zaFSKDkutturni

Navrh krok G ke zkvalitn éni grantového Fizeni

Nasledujici navrhy vznikly v ramci dvou programoltaod: iniciativy ZaCesko
kulturni, které postuluji Dialog a spolupraci vetistinisterstva kulturyCR s
predstaviteliceskeé Zivé kultury a subjekposkytujicich sluzby v uami a Naphovani
Koncepce &inngjsi podpory unini na léta 2007—2013 schvéalené viaddriv kwstnu
2006, vytvdeni Rady pro ugni. Tyto navrhy se tykaji procesu grantovéizeni, tj.
vyhlaSovani graiit jejich pijimani a vy&tovani. Upozatuji na moznosti &tSi
efektivnosti procesu, jeho zjednoduSeni a zkvatitnNejsou Uplnou analyzou tohoto
procesu, nezahrnuji tedy skénesti, které v grantoveéitizeni povazujeme za efektivni
a oboustrantivhodné. Nehodnoti ani jednotlivé kroky ministesskultury, které
zvlase v poslednich letech z iniciativy této instituceamenaly posun vipd ve
zkvalitnovani procesu tohotidzeni. Jsou nabidkou ministerstvu kultury k reflgkio
¢innosti. Nasledujici text obsahuje takové navrhgréneodporuji dokumeirh,

Z nichz systémijdélovani dotaci vychazi (Zasady vlady pro poskytodotaci...,
Priloha k usneseni vlady 1. 2. 2010ikaz ministra 42/2006,fkaz ministra 13/2007).
Podrety k ttmto zasteSujicim dokumeidtn podame v samostatnych navrzich, které
budou nésledovat.

1. Maximalni po €et zadosti

,[...] Zadatel miZe predlozit maximala 3 projekty, kazdy formou samostatné Zadosti* [Rtofesionalni
vytvarné ungni, Divadelni unini) ,Zadatel niZe pgredloZit maximaly 3 projekty z kazdého grantového
okruhu, kazdy formou samostatné zadosti. Jednoéagotpora celych edici, spiapod. neni mozna,
dotovat Ize pouze jednatlivé tituly.” (Vydavani memdickych publikaci) atd.

Je rozdil mezi projekty mémaranymi a s malymi rozpiy a projekty sloZijSimi a
nakladrgjSimi. Nag. pet malych projeki se niize objemem préce a rozfty vyrovnat
jednomu velkému. Toto opgani tedy zbyténé svazuje ruce zadateh v kontinuit a
planovani (rozloZeni, moznosti vicezdrojového fowr@ni v daném obdobi) jejich
¢innosti. Jde o zbytmeé restriktivni op&eni, v kompetenci komisi je posoudit, zda je
Zadajici subjekt schopen kvalitrealizovat vice projekt(viz podminky: ,RedloZzené
Zadosti [...] posoudi a ohodnoti (formou bodovéoijise [...] podle nasledujicich
vécnych kritérii: [...] realnost projektwetns piimétenosti naklad, schopnost Zadatele
projekt realizovat [...]"). Toto kritérium také omdge konkuretnost kulturniho
prostedi. V gipads granti na neperiodické publikace, kde je stanoven maxihpgdiet
tii Zadosti na jeden okruh, tato podminka diskrin@rggecializovana nakladatelstvi.
Tuto podminku navrhujeme vypustit, pfipadné maximalni potet Zadosti
piriméiené zvysit.

2. Prijmy z realizace projektu

J.-.] Odbor ungni a knihoven Ministerstva kultury [...] posuzujeda: [...] rozpoétovy formulaf
vykazuje prijmy z realizace projektu, [...] predkladany projekt je z oblagirofesionalniho umeéni a je
v souladu s fednetemdéinnostici podnikani Zadatele.” aj.

Podminka vlastnichifjmu z projektu (u profesionélniho wmi) a ze vstupného (v
oblasti profesionalniho divadla, pro oblast tangp@hybového divadla, kde je ve
vyUctovani vyZzadovano, aniz je uvedeno jako podminkaztiodnuti o fidéleni
dotace) vylduje z dotace celou skupinu dnesniho velice progné@sd unéni. Tyto
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kulturni aktivity se nerealizuji v divadelni budorebo tanénim sale, ale intervenuji do
verejného prostoru, a to na vysoké profesionalni tGrdoslanim uréni ve véejném
prostoru je fiblizovat sodasné unani blize spolénosti, coZ je poslani shodné

s poslanim dotaichtizeni MK. Grantovy systém bydireflektovat tyto aktualni
tendence saiasného Zivého uéni. Druhou skupinou, kde j&ipem ze vstupného

Vv nejasném pojeti, jsou jednotlivé autorské prgjekterécasto prezentuji svou praci

v divadlech a kulturnich #&enich. Provozovateléahto za&izeni vybiraji vstupné, ale
umklci zde nehraji za vstupné, ale za homerétijem ze vstupného tudiz néie byt
souwasti Wetnictvi jejich projektu. Hjmem bude odrma za véerni gedstaveni
poskytovana formou hona&

Jde v zasado problém vyznamu slovarofesionalni -zda se tim mysli, jak
implikuje Zadost, Ze jde o projekty Wldcnéci casténe vydeleéné,ci zda toto
oznaeni znamena, Ze se realizafrojektu toutatinnosti Zivi, respektive zda ji
vykonavaji na profesionalni arovni. Domnivame seditaz by n¢l byt kladen nikoli
na prvni mozny vyznam slova, ale na vyznamy jinaljka, sluzba viejnosti), jak to
odpovida formulaci podminekigélovani dotaci (finos).Tuto podminku
navrhujeme vypustit.

3. Mzdové naklady

»V piipad celora@ni ¢innosti obecw prosgSnych spolénosti miiZze byt dotace poskytnuta na Ghradu
mzdovych nakladl (v¢etné odvodi zangstnavatele) az do vysSe 10 % celkové dotace posté/tmudany
projekt* (http://www.mkcr.cz/profesionalni-umenifgrty-a-dotace/default.htm - Divadelni &émha;j.)

»Z dotace nelze hradit vydaje na mzdy" (Neperiodighiblikace) aj.

Pro subjekty vyuzivajici grantovy systém (zejménetsi, napiklad typu o. p. s.) je
velmi omezujici nemoznost Zzadnéast dotace na mzdy a provozni naklady, resp.
moznost vyuZzit na mzdy a provozni naklady jenondd@otace. V praxi to vede k
najimani externich spolupracovhikisto uzaviraniadnych pracovnich smluv, tedy
k systému, ktery je pro stat z hlediska dani a pogdpantstnanosti kontraproduktivni.
Navrhujeme, aby podminky umoznily pouzivat dotace a uhradu mzdovych
nakladia do vySe 30 % poskytnuté dotace.

4. Finan €éni participace ve fejného rozpo €tu

,Zadost musi obsahovat [...] Potvrzeni o podanbta finaréni participaci minimals jednoho dalsiho
verejného rozp&tu (kraj, obec, réstskacast). [...] Redlozené zadosti Fazené do vyérového dotaniho
fizeni posoudi a ohodnoti [...] komise pro vytvanmé&ni vybérového dotaniho fizeni — profesionalni
vytvarna oblast podle nasledujicicécmych kritérii: schopnost zajistit vicezdrojovéditovani (vieejné
rozpasty, soukromé zdroje) [...]“ (zdroj: http://www.mkce/scripts/detail.php?id=1312) a|.

Tato podminka — tykajici se oligprofesionalniho vytvarného wmi, hudby, tance a
divadla — zbyten¢ diskvalifikuje projekty, u nichZ nelze pivat z podporou z jiné

oblasti véejného rozpétu, ale které jsou na@pcasténe hrazeny ze soukromyei
zahranénich zdrofi apod. (Viz kompetence komisi sjpeajici v posouzeni schopnosti
vicezdrojového financovani, ktera je sama a:sistatend.) DalSi problém vznik4,
kdyz nap. krajské diady v daném roce ddtai program na uvedené aktivity nevyhlasuji
¢i nevyhlasi. Nelze také mechanicky propoijit stémoival s krajskou, naifiklad Praha
nezna dvouleté granty. Kritériem priggleni dotace by ®la byt kvalita projektu a

jeho @inos, nikoli participace wejné spravyPodminku navrhujeme vypustit.



5. Procentualni pom ér pfidélené dotace a celkovych naklad

.Pokud se snizi celkové naklady na realizaci prijeje gijemce povinen zachovatipodni maximalni
procentualni podil dotace uvedeny v Rozhodnuttth(Hwww.mkcr.cz/cz/zahranicni-vztahy/granty-a-
dotace/vyhlaseni-vyberoveho-dotacniho-rizeni-ozola2010-34727/ - Zahraéi vztahy) — obdobh
film

Pravidla pro vyttovani u zahraiiniho odboru MK trvaji na nesmysiné podmince
dodrzeni pesného procentualniho péra dotace vzhledem k celkovym nakiaa, a to
podle pivodniho projektu. V praxi to nuti t&ihvSechny pijemce grantu Zadat o zmu
rozhodnuti v pkbéhu roku. U jinych doténich progran je v podminkach — rozunin
m;j. vzhledem k tomu, Ze vySe dotace je oproti Zéaogpravidla kracena —
formulovan pouze maximalni podil na celkovém razp@rojektu.Podminku

navrhujeme vypustit.

6. Lektorské posudky, doporu €eni (Zadosti)

Odavodreni zadosti, respektive popis projektu je &msti Filoh Zadosti. Posudky tak
¢asto pouze zdvojuji informace uvedené v popisuetaj vedou k tomu, Ze
doporuiujici pouze sepisuje jakési slohovéderii. (Praxe tohoto zjednoduseného
odkazu na dopotwijici autority, resp. garanty projektu je obvyklaadosti nap
Cesko-rmeckého fondu budoucnosti, projelRHARE apod.Navrhujeme, aby byla
vytvoirena kolonka v Zadosti, uvadjici jméno doporuéitele ¢ doporuciteli,
povolani, instituci, pFipadné jako moznostiemi vétami odiavodnéni doporuéeni.

7. Udaje o celkovém rozpo étu organizace za uplynuly rok (vyi  &tovani)

Ve vytovani projekt je poZzadavek uvét celkové Gdaje o rozgtu organizace za
uplynuly rok, &koli vyuctovani se podava k datu 15. 1. nebo k 31. 1. Zpéadaktetni
uzawrky organizace je vSak k tomuto datu nerealné. Bylwhodné zvazit smysl
poskytovanych dat a vazat subjekty spiSe poskymimfiormaci ze skut@mé Eetni
uzawrky, ktera se vzdy vaze k lavému giznani do 31. 3. daného rokdavrhujeme

vypustit.

8. Duplicita vypl novanych informaci o Zadateli

Navrhujeme v pripadech, kdy Zadatel u jednoho okruhu Zada o vicergjekt i, aby
informace o Rém byly sowasti jednoho formulafe a nebylo je nutno vyphovat pro
kazdy projekt znovu. USeti se tim¢as Zadatél, ¢as na administrativni zpracovani i
papir. Podob&iv piipadt poZzadovanych dokld@do pravni subjektivit a zizeni
bankovniho Gtu — pro Zadatele, kitezadaji kazdorng, by v Zadosti stdlo uvést, Zze
tyto doklady jeiteba pedlozit pouze v fipact, pokud doznaly zgny od doby, kdy
byly naposledy fedloZeny. (Viz podminky pro podporu neperiodickpetblikaci, které
to formuluji ve snir této Zadouci tendence:ijpodani vice Zadosti sigorilozit tyto
doklady [o pravni subjektiil pouze jednou®).

9. Podminka ¢isté literarniho zm éreni (Periodika a dalsi literarni akce)
,potaénifizeni pro vydavatele literarnich periodikiStné ¢i elektronické podoé [...] Pozn.; Do uzSiho
vybéru nebudou Z@zeny Zadosti o podporu vydavéani periodik (eveydrrski), které maji jiné nez
literarni zamdieni:* (zdroj: http://www.mkcr.cz/cz/literatura-a-knihay/granty-a-programy/periodika-a-
dalsi-literarni-akce--8211;-dotace-na-rok-2009-5988




Rada vyznamnych kulturnigtasopis se nezabyva jenom literaturou, coZ je vysledkem
jednak tradic&eskych literarnicliasopisi, jednak je to Zadouci ki posilovani
kulturniho wdomi jako celku, literatura neni vytrzené obladtuqy. Striktni
jednooborové vymezeni by nélo byt hlavnim kritériem, tim by ne#to byt ani
kvantifika¢né piresrgjsi hledisko, ale (a to jede kompetence komisi) kvalita @ipos
pro literaturu. (Srov. obdobnou, ale flexikijgi formulaci v podminkach vyoového
dotatnihotizeni na podporu projekprofesionalniho vytvarného wmi: ,Vybérové
dotani fizeni je uéeno vydavatélm odbornych periodik pevazujici reflexi
profesionalni vytvarné kultupktera systematicky hodnoti a ovliyji sowtasné
vytvarné ungni v tuzemsku i v zahratij predstavuji je vieejnosti.“¢i Divadelniho
umeni aj. a podminky vyslovnpctitajici s multioborovymi projekty Navrhujeme
bud’to upravit formulaci ve smyslu volréjSiho zadani, gripadné vytvorit kategorii
.Kulturnich ¢asopidi“ (at’ uz obecré v zadani nebo formou vlastniho okruhu).
Formulace uvedena v poznamce k tematickym okruim by méla byt
pireformulovana tak, aby bylo jasné, Ze nejde o vyld@eni periodik, ktera se
zabyvaji literaturou i jinymi obory ¢&i kulturn é-spolaenskymi oblastmi.

10. Podminka pevné ceny publikace a uvedeni ceny v tirazi (Neperiodické
publikace)

.l--.] vydavatel se zavazuje dodrzovat po dobu @dnroku pevnou cenu publikace, ktera bude uvedena
v tirdZi - poruSeni tohoto ustanoveni, uvedenéhsnalou¥, mize byt postihovano sankcemi* (Zdroj:
http://www.mkcr.cz/cz/literatura-a-knihovny/grargyprogramy/vydavani-neperiodickych-publikaci---
vyhlaseni-programu-na-rok-2009-5439/ - Kompletnt teyhlaSeni etns formulde zadosti)

Uvadni ceny v tirdzi bylo zvykem do roku 1989 u statniakladatelstvi. Zmizelo m;.
proto, Ze nakladatel neni schopen 2arcenu, za jakou bude knihu prodavat
knihkupec, navic existuje systéfznych slev i nakupu po internetu, obvyklé jsou
také Gzné akce, kdy nakladatelé prodavaji knihy se sl€¢ktara se zpravidla tuje ve
vztahu k poskytovanému rabatu) apod. DodrZeni pegeng publikace je tedy v tomto
smyslu pouze formalni (pevné ceny, za kterou naitédgbrodava distributorovi? pevné
ceny konéné pro pijemce? a co sazba DPH a jeji pgmyr?). Tato podminka neni —
rozumreé — uplatréna u oblasti Vytvarného uini, kde je také mozno Zzadat o dotaci na
vydani publikace. Weni prodejni ceny uiflemce dotace vyplyva mj. z podminek
pridélovan dotaci (viz zasady pro poskytovani dotaci NN&@eré uéuji, Ze projekt
nesmi byt ziskovy. To je dosté&teé kritérium pro chovaniifjemce dotace, aby cenu
nenavysSoval ve progph gripadného ziskuNavrhujeme vypustit.



